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Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili na zenach a doméciho nasili, dale jen ,Istanbulskéa
Umluva”, pfipadné Umluva nebo IU, je Siroké verejnosti predkladana jako prostredek slouzici k
prevenci a potirani nasili na Zenach a domacimu nasili, kdy zastanci této Umluvy argumentuji
nutnosti jeji ratifikace.

Neoddélitelnou soucasti Istanbulské imluvy je Dilivodova zprava, ktera vysvétluje kazdy
odstavec U a uvadi presné postupy, jak Umluvu provadét. Potirani nasili na Zenach a domaciho
nasili je v IU postaveno na genderové ideologii nebo také genderovém mainstreamingu, kde se v
obou dokumentech tento termin vyskytuje 154 krat. Istanbulska imluva tedy primarné resi
implementaci genderové ideologie do narodnich zakont a do Ustavy a ochrana zen pied
domacim nasilim je pouze zaminkou k dosazeni tohoto zaméru, proto je jeji ratifikace
nepfrijatelna.

Ratifikace Istanbulské Umluvy je dale nepfijatelna i proto, Ze:

1. ideologicky a politicky indoktrinuje déti jiz v predskolnim véku;

2. diskriminuje rodice, a to jak Zeny-matky, tak otce-muze tim, Ze jim omezuje pravo na vychovu
sveho ditéte;

3. diskriminuje muze jesté pred tim, nez je prokazana jejich vina ze spachani nasili na zené;

4. zasadné zasahuje do azylové politiky;

5. a zavadi kontrolni mechanismus spravného provadéni smlouvy, tedy implementace
genderového mainstreamingu do nasi legislativy, kontrolnim organem GREVIO.

|. Genderovy mainstreaming

V Preambuli Istanbulské Umluvy je uvedeno, Ze: ,nasili na Zenach je projevem historicky
nerovnych mocenskych vztahii mezi Zenami a muzi, které vedly k dominanci muzi nad Zenami a
k diskriminaci Zen ze strany muzd, a branily Zenam v plném rozvoji a Ze ndsili na Zendch je ze své
strukturalni povahy nasilim zaloZzenym na pohlavi, a Ze nasili na Zenach je klicovym
spolecenskym mechanismem, nuticim Zeny do podFizeného postaveni viici muzim,, divodova
zprava potom toto tvrzeni v odstavci 25. potvrzuje a v odstavci 27. uvadi, Ze: ,ndsili na Zendch,
vcetné domaciho ndasili pachaného na Zendch, je vyraznym fenoménem pohlavi,. |deoclogicka
teorie ,genderové podminéného nasili na Zenach”, tedy, Ze na zené je pachano nasili proto, Ze je
Zena, je v dlivodové zpravé dale obsaZzena v dalSich 16ti odstavcich (42, 43, 44, 48, 55, 56, 109, 132,
298, 299, 310, 311, 314, 316, 317, 321) a v samotné Istanbulské imluvé dale v ¢lancich 2. odstavci 2,
3. pismenech a), ¢) a d), a v clanku 18. odstavci 3.

V élanku 3. pismene c. 1U se pohlavi jednotlivce popisuje jako spole¢ensky konstrukt, nikoliv
jako biologicky fakt. Divodova zprava v odstavci 43 pohlavi definuje nasledovné: ,V kontextu této
umluvy pojem pohlavi zaloZeny na dvou pohlavich muzi a Zen vysvétluje, Ze existuji také spolecensky
postavené role, chovani, cinnosti a atributy, které dana spolecnost povazuje za vhodné pro Zeny a
muze. Vyzkum ukadzal, Ze urcité role nebo stereotypy reprodukuji nezadouci a skodlivé postupy a
prispivaji k tomu, aby bylo nasili pachané na Zendch prijatelné. Aby cl. 12 odst. 1 prekonal takové
genderové role, ramcuje eradikaci predsudkd, zvykd, tradic a jinych postupd, které jsou zaloZeny na
myslence podradnosti Zen nebo na stereotypnich rolich pohlavi jako obecné povinnosti pfedchazet
nasili”
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Jako prevenci a potirani genderové podminéného nasili potom maji podle Clanku 12., odstavce 1.
Istanbulské Umluvy staty ,prijmout nezbytna opatreni k prosazovani zmén socialnich a
kulturnich vzorcii chovdni Zen a muzii za iicelem vymyceni predsudkii, obyceju, tradic a
veskerych dalsich zvyklosti, které jsou zaloZené na myslence ménécennosti Zen nebo stereotypnim
pojimani roli Zen a muzi., a Divodova zprava tento Clanek jesté v odstavci 85. doplnuje o
povinnost ,, pFijmout opatreni, ktera jsou nezbytna k podpore zmén mentality a postojii.”

Ceska republika nasili muz(i na Zenach opatienimi, kterd méni mentalitu a postoje spoleénosti a
opatrenimi k prosazovani zmeén socialnich a kulturnich vzorct chovani, zejména potom vymyceni
predsudk, obycejl a tradic neprosazuje, protoze se u nas nasili na Zenach postavené na tomto
ideologickém konstruktu, na rozdil od nékterych mimoevropskych zemich tretiho svéta a paralelné
funguijicich spolecnostech zapadoevropskych zemi. Nevyskytuje — je zde totiz spolecensky udrzovan
koncept gentlemanstvi a Ucty k zené. Nerovnocenné rozdéleni sily, pfipadné jakakoliv rozdilnost v
pohlavi, neni podle védecky uznavanych teorii hlavnim dlivodem nasili, nasili na zenach se nedéje
jen kviili tomu, Ze Zeny jsou Zeny, jak nepravdivé a ideologicky tvrdi Umluva, ale je determinovéano
zvlasté jinymi aspekty a vlivy jako jsou napriklad alkohol, drogy a jiné zavislosti, problematicka
financni situace, stresové zatéze, psychické poruchy, depresivni stavy a mnohé jiné zalezitosti[1].

V nékterych zemich zejména tretiho svéta je nerovnocenné postaveni Zzen a muz{ podporovano,
nebo dokonce uzakonéno, kdy primarnim divodem pachani nasili na zenach mize byt to, Ze jsou
muzi vyzyvani k ,vychovavani Zeny bitim” a jista implementace nékterych opatreni IU by proto méla
smysl|, vétSina téchto zemi ale nepatri mezi cleny Rady Evropy, a tim ani mezi signatare|[2].

Il. Povinnost propagace genderové ideologie na
skolach a u déti a mladeze

Istanbulska Umluva zadava ve clanku 14. odstavci 1. povinnost zavést genderovy mainstreaming do
skol a vzdélavacich zafizeni. Dale zavazuje k ,vyuZivani vyukového materialu o otazkach jako je
rovnost mezi zenami a muzi, genderové role bez stereotypli, vzdjemna Ucta, nendsilné reseni
konflikt v mezilidskych vztazich, genderové podminéné nasili na zendach a pravo na osobni
integritu, ktery by byl prizptisoben menici se urovni vnimdni Zakt a zahrnut do formalnich skolnich
osnov na vsech urovnich vzdelavaciho systému.”

Déti tedy budou jiz na skolach indoktrinovany genderovou ideologii a bude u nich ze zakona
uplathovano pravo na osobni integritu, tedy Ze si mohou na zakladé socialniho konstruktu
vybrat vlastni pohlavi bez ohledu na jejich biologické. Clanek 95. Déivodové zpravy hovofi o
genderovych vyukovych materialech pro zakladni skoly: ,Tam, kde strany povazuji ucebni materialy
za vhodné, je treba je prizplisobit schopnostem Zakd, které by napriklad vyzadovaly ucebni
materidly zakladnich skol, aby uspokojily intelektudlni schopnosti Zaki zdkladnich skol”

Genderovym mainstreamingem bude podle ¢lanku 14. odstavce 2 zasazeno i neformalni vzdélavani,
a to propagaci této ideologie v dalSich vzdélavacich zafizenich. Odstavec 96. Dlvodové zpravy
potom k Clanku 14. Istanbulské Gmluvy dodava: ,Odstavec 2 (Cldnku 14. IU) rozsifuje povinnost
prosazovat zdsady rovnosti mezi Zenami a muzi, nesourodé genderové role, vzdjemné ucty,
nendsilné reseni konflikti v mezilidskych vztazich ve vsech neformalnich vzdélavacich zafizenich,
stejné jako vSechna sportovni, kulturni a rekreacni zafizeni stejné jako média. V clenskych
zemich Rady Evropy existuje mnoho rtiznych forem neformdlniho vzdéldvani, které jsou casto
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oznacovany mnoha riznymi zplsoby. Obecné se termin ,neformalni vzdélavaci zarizeni” tyka
organizované vzdeldvaci cinnosti mimo formalni systémy, jako jsou komunitni nebo nabozenské
vzdélavaci zarizeni, aktivity, projekty a instituce zalozené na socialni pedagogice a jakykoli
jiny druh vzdélavaci c¢innosti nabizené komunitnimi skupinami a jinymi organizacemi
(napriklad skauti nebo div¢i skauti, letni tabory, aktivity po Skole atd.). Sportovni, kulturni a
rekreadni zafizeni se tykaji zarizeni, které nabizeji volnocasové aktivity v oblasti sportu, hudby,
umeéni nebo jiné oblasti a které pfispivaji k celoZivotnimu procesu uceni z kazdodennich zkusenosti”

Istanbulska amluva je v rozporu s mezinarodni Umluvou o pravech ditéte

Dle ¢lanku 8 Umluvy o pravech ditéte:, Stdty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji
respektovat pravo ditéte na zachovani jeho totoZnosti, vcetné statni prislusnosti, jména a rodinnych
svazkd v souladu se zakonem a s vyloucenim nezdkonnych zdsahi.”

V pripadé vyse uvedeného clanku 14. Istanbulské Umluvy Ize hovorit nejen o nuceném zasahu do
rozvoje a totoznosti ditéte, ale také o soubézné legalizaci téchto zasahl do dusevni a fyzické
integrity déti. DUsledky téchto opatfeni mohou byt v ramci rodinnych svazk( zcela likvidacni, nebot’
stat deleguje tyto Siroké a neomezené moznosti zasahl do rukou verejné i soukromé spravy.

Zaroven dle cl. 16 zadné dité nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovani do svého soukromého
Zivota, rodiny, domova nebo korespondence.

Ucelova ,Genderizace” a nebiologicka manipulace déti je v rozporu s vefejnym poradkem, zdravim i
moralkou a jedna se o protipravni zasah ve smyslu ¢l. 13, ods. 2, pis. b) Umluvy o pravech ditéte,
kdy vykon tohoto prava je omezen z divodud ochrany ,Ndrodni bezpecnosti nebo verejného poradku,
verejného zdravi nebo moralky:

lll. Drasticky zasah do prava rodict

Neakceptovatelny je ve vztahu k pravu rodi¢i na vychovu svych déti Clanek 3. pismene c.
Istanbulské Umluvy, ktery hovori o pohlavi jako spolecenskéem konstruktu — podle genderové
ideologie mlze byt Zenou i muz a muz i Zenou podle toho, kym se citi byt. Pfesné to popisuje
odstavec 53. Divodové zpravy: U urcitych skupin osob muze také dojit k diskriminaci na

zakladeé jejich pohlavni identity, coz zjednodusené receno znamend, Ze pohlavi, se kterym se
ztotoZnuji neni v souladu s pohlavim, které nabyly pFi narozeni. Patii sem kategorie osob, které
neodpovidaji tomu, co spolecnost stanovila jako cleny ,muzské” nebo ,Zenské” kategorie.”

Takové osoby nesméji byt diskriminovany a nesmi na nich byt pachano nasili. Istanbulska Umluva
povazuje za genderové podminéné nasili i psychické nasili, podle ¢lanku 33. Istanbulské Umluvy a
jeho vykladu v Divodové zpravé odstavci 180, kdy ,Rozsah trestného cinu je omezen na umysiné
Jjednani, které vazné narusuje a poskozuje psychickou integritu clovéka, kterou lze dosahnout
riiznymi prostfedky a metodami. Umluva nedefinuje vyznam vdzné poruchy.

Istanbulska imluva ve Clanku 3. odstavci b. pfifazuje doméaci nasili dospélym osobam v ramci
rodiny, Dlvodova zprava ale jasné hovofi i o détech: ,Domdci ndsili zahrnuje predevsim dva druhy
ndsili: ndsili intimniho partnera mezi soucasnymi nebo byvalymi manzelskymi partnery nebo partnery
a ndsili mezi generacemi, které se obvykle vyskytuje mezi rodici a détmi. Jednd se o rodove
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neutradlni definici, ktera zahrnuje obéti a pachatele obou pohlavi”

Prijde-li tedy nezletilé dité za svym rodicem s pozadavkem o zménu pohlavi rozdilnou tak,
jak je definovana v odstavci 53. Divodové zpravy, nez je ta biologicka, nebude mit rodic
(nebo rodice) moznost do takového rozhodnuti jakkoliv zasahovat, protoze by se dopustili
podle zminéného odstavce 53. Divodové zpravy diskriminace a trestného ¢inu genderové
podminéného nasili, ke kterému se vztahuje naptiklad Clanek 33. Istanbulské amluvy
spolecné s odstavcem 180. Divodové zpravy.

V ¢lanku 20. odstavci 1. IU:,,Smluvni strany pFijmou legislativni nebo jind opatfeni nezbytnd k tomu,
aby obétem zajistila pristup ke sluzbam usnadniujicim jejich zotaveni z ndsilného utoku. Tato opatieni
by v pripade nutnosti méla zahrnovat i sluzby jako je pravni a psychologické poradenstvi, financni
pomoc, ubytovani, vzdeélavani, skoleni a pomoc pri hleddni zamestnani” Ve vztahu k détem potom
Dlvodova zprava v odstavci 132 uvadi, Ze: ,Cilem specializované podpory je zajistit komplexni
tkol posilit obétem prostrednictvim optimalni podpory a pomoci, ktera jim vyhovuje jejich
specifickym potfebam. Vétsinu toho l[ze nejlépe zajistit Zenskymi organizacemi a podputirnymi
sluzbami poskytovanymi napriklad mistnimi organy se specializovanymi a zkusenymi pracovniky s
diikladnou znalosti nasili na zakladé pohlavi. Je dlilezZité zajistit, aby byly tyto sluZzby dostatecné
rozsireny po celé zemi a byly pfistupné vsem obétem. Navic tyto sluzby a jejich pracovnici musi byt
schopni resit rizné druhy ndsili, na néz se vztahuje tato umluva, a poskytovat podporu vsem
skupindm obéti, vCetné tézce dosazitelnych skupin. Typy podpory, které takové sluzby vyzaduyji,
zahrnuji poskytovani pfistresi a bezpecného ubytovadni, okamZitou lékarskou pomoc, shromadzdeni
forenznich lékarskych diikazi v pripadech zndsilnéni a sexudlniho napadeni, kratkodobé a
dlouhodobé psychologické poradenstvi, trauma, pravni poradenstvi, advokacni a terénni

sluzby, telefonni linky pomoci smérujici obéti na spravny typ sluzby a specifické sluzby pro
déti jako obéti nebo sveédky.”

V tomto pripadé budou moci déti udavat své rodice za genderové podminéné nasili, pokud
rodice vyjadri své negativni stanovisko ke zméné jejich vlastni integrity, tedy ke zméné
pohlavi. Rodice pozbudou timto drastickym pravnim zasahem prava vychovavat své dité
podle tradicnich hodnot.

Podle clanku 45. odstavce 2. potom rodicdm-pachateliim genderové podminéného nasili bude
ulozen ,trest vcetné trestu odnéti svobody” nebo na nich bude uplatnéno ,,sledovdni nebo
dohled” a nakonec budou ,zbaveni rodicovskych prav, nelze-li jinym zpisobem zajistit nejlepsi
zdjem ditéte, ktery miZe zahrnovat i bezpecnost obéti”

Zasahy do prav rodicu podle Istanbulské iumluvy jsou v naprostém rozporu s mezinarodni
Umluvou o pravech ditéte!

Statnim donucenim nelze narusovat prirozeny rozvoj ditéte a pravo rodiny na jeho vychovu. Stat je
povinen akceptovat neohrozujici vychovu rodicl ¢i osob blizkych, ktefi jsou originarné za vychovu
odpovédni a musi také prihlédnout k mistnim kulturnim zvykdm. Ostatné tuto podminku

stanovi Umluva o pravech ditéte ve svém ¢l. 3, ods. 2. ktery Fika, Ze ,Stdty, které jsou smluvni
stranou umluvy, se zavazuji zajistit ditéti takovou ochranu a péci, jaka je nezbytnad pro jeho blaho,
pricemz berou ohled na prava a povinnosti jeho rodict, zakonnych zdstupcut nebo jinych jednotlivct
pravné za neho odpoveédnych, a cini pro to vsechna potrebna zakonodarna spravni opatreni”

Rovnéz v ¢lanku 5 Umluvy o pravech ditéte se jasné hovofi o povinnostech statu respektovat
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vykon rodic¢ovskych prav s ohledem na mistni kulturu a tradici: ,Staty, které jsou smluvni stranou
Umluvy, se zavazuji respektovat odpovédnost, prdva a povinnosti rodicii nebo, v odpovidajicich
pripadech a v souladu s mistnimi obyceji, clend Sirsi rodiny nebo obce, zakonnych zdstupci nebo
Jinych osob pravné odpovednych za dité, které sméruji k zabezpeceni jeho orientace a usmernovani pri
vykonu pradv podle umluvy v souladu s jeho rozvijejicimi se schopnostmi” (Nutno podotknout, ze
orientace je zde myslena jako smérovani ve vyvoji, nikoli orientaci sexualni). S ohledem na historii
evropského prostoru stat tedy mlze zabezpecovat pfirozeny rozvoj ditéte, ale apriori toto pravo
musi zGstat v rukou zakonnych rodi¢d. Istanbulska Gmluva je tedy v rozporu s Umluvou o pravech
ditéte, pokud nerespektuje mistné a kulturné specifickou vychovu a rodicim odebira pravo
rozhodovat o rozvoji ditéte. S ohledem k véku ditéte, jeho rozumoveé a volni vyspélosti by dité
nemélo samo rozhodovat o podminkach své vychovy, pokud tato vychova neni v rozporu se
zékonem ani dobrymi mravy. Tento nazor je podlozen také V ¢lanku 12. Umluvy o pravech ditéte,
kdy uvadi, ze ,Stdty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpecuji ditéti, které je schopno
formulovat své vlastni nazory, pravo tyto nazory svobodné vyjadrovat ve vsech zaleZitostech, které se
Jej dotykaji, pricemz se ndzoriim ditéte musi vénovat patricnd pozornost odpovidajici jeho véku a
urovnt”.

Na ddrraz ochrany prava vykonu rodic¢ovské péce V &lanku 14., odst. 2. Umluvy o pravech

ditéte jsou smluvni strany povinny uznavat prava a povinnosti rodi¢li a v odpovidajicich pripadech
zakonnych zastupcll, usmérnovat dité pfi vykonu jeho prava zplsobem, ktery odpovida jeho
rozvijejicim se schopnostem.

Totéz plati v pfipadé odst. 3, ¢l. 14 kdy ,svoboda projevovat ndbozenstvi nebo viru mize byt
podrobena pouze takovym omezenim, jaka predepisuje zakon a kterd jsou nutnd k ochrané verejné
bezpecnosti, poradku, verejného zdravi nebo moralky nebo zakladnich prav a svobod jinych.”

Zde Umluva o pravech ditéte upravuje ochranu spoleénosti i samotnych déti pfed naboZenskym
vlivem, ktery by byl v rozporu se zakony i moralkou. V nékterych castech svéta jsou to pravé déti,
které se stavaji obéti nabozenské manipulace. V globalizovaném svété a ve spojeni s migracni krizi

vevys

IV. Téhotné (i nezletilé divky) budou sami rozhodovat o
potratu

Istanbulska Gmluva v Clanku 39. nafizuje pfijmout ,legislativni nebo jind opatfeni, kterd zajisti
trestnost ndsledujiciho umyslného jednani: provedeni preruseni téhotenstvi Zené bez jejiho
predchoziho upozornéni a souhlasu.” Ve vztahu k dospélym Zzenam nelze tento ¢lanek nikterak
kritizovat. Istanbulska Umluva ale v Clanku 3. pismené f. v definici jasné uvadi, Ze ,Zenami” se
rozumi i divky mladsi 18 let” a DUvodova zprava v odstavci 46. jasné upresnuje,

7e: ,navrhovatelé neméli v umyslu omezit pouZitelnost Umluvy pouze na dospélé obéti, proto jasné
uvadi, ze vyraz ,Zeny" zahrnuje divky mladsi osmnacti let”

Pokud tedy otéhotni divka i pfed patnactym rokem véku, vztahuji se na ni veskeré clanky
Istanbulské Gmluvy, a to véetné Clanku 39. Ten totiz pfipousti potrat pouze s vyslovnym souhlasem
téhotné zeny nebo divky. Divodova zprava v odstavci 204. nafizuje stanoveni jako” trestného cinu
ndsilného potratu vykonavaného na Zené nebo divce. To se tyka iimyslného ukonceni

téhotenstvi bez predchoziho upozornéni a souhlasu obeti” Takova divka, pokud otéhotni, ma jako
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jedina pravo rozhodnout o tom, jestli si dité ponecha nebo podstoupi potrat. Pokud by rodice
nezletilé divky zjistili napriklad od |ékare, ze je téhotna, tuto skutecnost by ji zatajili a nechali u ni
provést potrat, dopustili by se jak Iékari, tak rodice trestného cinu.

V. Istanbulska umluva zavede do pravniho radu
diskriminaci

Prijetim Istanbulské Gmluvy se ¢eska republika podle Clanku 4. odstavce 4. zavaze pfijmout ,Zvidstni
opatreni, ktera jsou nezbytna k zabranéni genderove podminéeného nasili a k ochrané Zen pred

nim;" kdy tato opatieni ,nebudou podle této Umluvy pokldddna za diskriminaci.” Divodové
zprava k tomuto clanku v odstavci 55. dodava, ze ,Skutecnost, Ze u Zen je ndasili zalozené na pohlavi
vCetné domdciho ndsili v podstatnée ve vétsim rozsahu neZ u muZzd, lze povaZovat za objektivni a
rozumné zdiivodnéni pouZit zdroje a pFrijmout zvlastni opatreni ve prospéch jen Zeny jako
obéti”

Pod zminéna zvlastni opatfeni spada Clanek 54. Istanbulské Umluvy, podle kterého ,Smluvni strany
prijmou nezbytna legislativni nebo jina opatreni, ktera zajisti, aby v kterémkoli obcanském ci
trestnim rizeni byly diukazy tykajici se pfedchozich sexudlnich vztahii a chovani obéti pripustné
pouze tehdy, bude-li to relevantni a nezbytné." Istanbulska Umluva pouziti takovych dikazu
pfipousti pouze tehdy, pokud zeny jejich predlozenim neutrpi ,,trauma z diivodu své sexuadlni
historie a chovani” a tyto dlkazy by ,mély byt predloZeny pouze zpiisobem, ktery nevede k
druhotné viktimizaci”, jak je uvedeno v odstavci 278. Dlvodové zpravy.

Naprosto nepfrijatelnym clankem Istanbulské Gmluvy je potom clanek 56.pismena d. a i, podle
kterého ,Smluvni strany pFijmou legislativni nebo jina opatreni nezbytna k ochrané prav a
zdajmii obéti, vcetné zajisténi jejich zvlastnich potreb jako svédkii ve vsech fazich vysetrovani a
soudniho Fizeni, a to zejména tim, Ze: umozni obétem vypovidat v souladu s pravidly svého
vnitrostatniho prava v soudni sini bez jejich osobni pritomnosti nebo alespor bez pritomnosti
udajného pachatele, a to zejména prostrednictvim vyuZiti vhodnych komunikacnich technologii,
pokud jsou tyto k dispozici” a ” jim zpusobem odpovidajicim pravidlim vnitrostatniho prava zajisti
moznost byt slysen, predlozit dikazni prostredky a prednést své nazory, potreby a obavy,
pFimo nebo skrze prostrednika, a aby tyto byly brany v uvahu”.[3]

Dlvodova zprava k tomuto ¢lanku v odstavci 287. potom jasné uvadi, Ze si obét jesté pred tim, nez
je obvinény skutecné uznan jako pachatel mdze rozhodnout o tom, jakym zptisobem bude ve
prospéch tdajné obéti probihat vysetfovani a soudni fizeni. Odstavec 287. primo k clanku 56.
pismeni d. uvadi, ze ,Co se tyce pism. d), cilem tohoto ustanoveni je umozZnit obétem byt
vyslechnuti, poskytnout diikazy a zvolit zpiisob, jakym budou predloZeny a zvazovadny jejich
nazory, potreby a obavy. Strany pfrijmou nezbytna opatreni, aby zajistily, Ze prezentace a
zohlednéni nazorii, potreb a obav obéti je zajisténo primo nebo prostrednictvim
zprostredkovatele.”

Zminéné clanky a odstavce pripoustéji odsouzeni bez diikazu jen na zakladé oznameni nebo

jen obavy z nezadouciho chovani, ¢imz jednoznaéné diskriminuji muze, v pfipadé procesu s
détmi ale diskriminuji i Zeny - matky. Udajnému pachateli bude omezeno pravo na obhajobu.
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VI. Trestni oznameni na zaklade domneéenek

Istanbulsk& Umluva zadavé povinnost v Clanku 27. , pFijmout nezbytnd opatreni za ticelem
povzbuzeni vsech osob, jez se stanou svédkem spachani nasilného cinu spadajiciho do
plisobnosti této Umluvy nebo jez maji opravnény diivod se domnivat, Ze k takovému &inu miize
dojit, nebo Ze lze dalsi nasilny cin ocekdvat, aby to oznamily prislusSnym organizacim nebo
uradum.”

Odstavec 145. Dlvodové zpravy vyjmenovava skupiny osob, které maji na zakladé domnének
podminénych pouze ,dobrou virou” podavat zpravy nebo trestni oznameni: ,S poZadavkem
povzbudit hlaseni jakoukoli osobou, kterd je svedkem nebo ma diuvodné podezreni, Ze ndsilny cin
spadajici do rozsahu plsobnosti této umluvy mize byt spdchdn, navrhovatelé chtéli zdiuraznit
diileZitou roli, kterou jednotlivci — pratelé, sousedé , rodinni prislusnici, kolegové, ucitelé nebo
Jjini clenové komunity — mohou hrat pri prekonavani ticha, které se casto uzavira kolem ndasili. Je
odpovédnosti kazdé strany urcit prislusné orgdny, kterym mohou byt takovd podezieni hldseny. Miize
Jit i o organy cinné v trestnim rizeni, o sluzby ochrany déti nebo o jakékoliv jiné prislusné
socialni sluzby. Pojem ,rozumné divody” se tyka cestné viry, tedy ,svédectvi uvadené v dobré vire”

Pokud se podle Clanku 14, odstavce 1 Istanbulské Umluvy zavede do kol genderovy
mainstreaming, na jehoz zakladé budou déti na skolach vedeni k tomu, Ze si mohou zvolit vlastni
pohlavi a rodice se proti takovému rozhodnuti ditéte ohradi, dopusti se tim podle odstavce 53.
Davodové zpravy diskriminace a trestného cinu genderové podminéného nasili, ke kterému se
vztahuje napfiklad Clanek 33. Istanbulské Gmluvy spole¢né s odstavcem 180. Diivodové zpravy. V
takovém pripadé budou muset uditelé podle v Clanku 27 1U a odstavce 145. Divodové zpravy
podat zpravu prislusnym uradam.

Nepfijatelnym zasahem do pravniho Fadu jsou Clanek 48. odstavec 1. Istanbulské Gmluvy a s nim
spojeny odstavec 252. Dlvodové zpravy, podle kterého “ Smluvni strany prijmou legislativni nebo
Jind opatreni nezbytnd k zakdazani povinného alternativni reseni spord, vcetné mediace a smirciho
Fizeni, a to ve vztahu ke vsem formdm ndsili spadajicim do piisobnosti této Umluvy.” a aby ,strany ve
vnitrostatnim trestnim a obcanském pravu zakazaly povinnou ucast v jakémkoli alternativnim
procesu Feseni sporii.,

Dojde-li tedy k situaci, kdy se zena nebo obét (genderove podminéného) nasili rozhodne spor resit
mediaci nebo smircim fizenim, nebude ji to umoznéno. V pfipadech, kdy se zena nebo obét’
rozhodne trestni oznameni zcela stahnout napfiklad v pfipadech, kdy se v prlibéhu trestniho fizeni
situace zklidni nebo dojde mezi partnery ke spolecné domluvé, nebude mozné jiz trestni oznameni
podle Clanku 55. odstavce 1. Istanbulské dmluvy stadhnout. Clanek jasné Fika, ze ,Smluvni strany
zajisti, Ze vysetfovdni nebo stihdni trestnych cint zavedenych podle ¢lankd 35, 36, 37, 38 a 39 této
Umluvy nebude zcela zdvislé na ohldseni nebo Zalobé ze strany obéti, pokud byl trestny ¢in spdchdn
celkové nebo Cdstecné na jejich tzemi, a Ze Fizeni miiZze pokracovat i tehdy, pokud obét’ stahne
svou vypovéd nebo zZalobu.

Clanek 55. odstavec 1. naprosto ignoruje pripady kiivych obvinéni ze sexualniho zneuziti
nebo napadeni, pfi kterych muz, i kdyz Zena v priibéhu Setfeni zméni vypovéd v jeho prospéch,
bude nadale stihan. Divodova zprava v odstavci 280. pravé poukazuje na ,Skutecnost, Ze mnohé z
trestnych cind, na které se vztahuje tato umluva, jsou spachany rodinnymi prislusniky, divérnymi
partnery nebo osobami v bezprostrednim socialnim prostredi obéti, kde vysledné pocity hanby,
strachu a bezmocnosti vedou k nizkému poctu hlaseni a naslednému odsouzeni” pachatele. Zejména
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ve vztahu k Clanku 39. je zavedeni Clanku 55. nejen rizikové, ale hlavné velmi zneuzitelné.

Tyto clanky také znemozni opatrovnickym soudim postupovat podle tzv. cochemské praxe, ktera
funguje na zakladé vzajemné komunikace rodicu a jejich zkompetentnéni k spolecné rodicovské
zodpovédnosti. Tato praxe je uz témér 15 let velmi Uspésné pouzivana v Némecku, kde diky ni uz
prakticky neznaji vyeskalované valky o déti a v CR funguje uz na zhruba 10 % soudd. Pokud se ale
objevi podezreni z nasili, nesmi se praxe postavena na setkani Udajné obéti a Udajného nasilnika
viibec pouzit, natoz nafidit. Umluva tim tak jde proti tém trend(im v opatrovnické oblasti, které se
daji oznacit za dobrou a zadouci praxi, protoze krivych obvinéni pfi rozvodech je dle praci doc.
Cirtkové az 90 %.[4]

VIl. Zneuzitelnost Istanbulské umluvy

Istanbulska umluva klasifikuje jakykoliv fyzicky akt vykonany na druhé osobé jako trestny ¢&in. Clanek
35. Istanbulské Umluvy fika, ze ,Smluvni strany prijmou nezbytna legislativni nebo jina opatreni,
kterad zajisti trestnost spachani iumyslnych cinu fyzického nasili proti jiné osobé.” a Diivodova
zprava k tomuto ¢lanku dodava, ze ,,Pojem , fyzické nasili” se tyka télesné ujmy, ktera vznikla v
diisledku aplikace okamzité a protiprdavni fyzické sily. Zahrnuje také ndsili vedouci k umrti obéti”

Do kategorie ,Fyzické nasili tykajici se télesné Ujmy” tedy mize spadat i pevné chyceni, placnuti po
hyzdich nebo facka.

Dale clanek 40. Istanbulské umluvy klasifikuje jako trestny Cin vtip, poklonu, dvojsmysl nebo
dokonce pouhy dotek, kde primo uvadi, ze ,Smluvni strany prijmou nezbytna legislativni nebo jina
opatreni k zajisténi, aby jakakoli forma nezZadouciho verbalniho, neverbalniho nebo fyzického
jednani sexudlni povahy, které ma za ucel nebo za nasledek naruseni diistojnosti osoby,
zejména pfi vytvareni zastrasujiciho, neprdtelského, ponizujiciho, pokorujiciho nebo urdzejiciho
prostredi, podléhala trestnim nebo jinym pravnim sankcim.

Odstavec 208 Divodové zpravy prfimo formy sexualniho nasili jmenuje: ,Slovni chovdni se tyka slov
nebo zvuk( vyjadrenych nebo sdélovanych pachatelem, jako jsou vtipy, otazky, poznamky a mohou
byt vyjadreny tstné nebo pisemné. Nonverbdlni chovdni se naopak tyka jakychkoli vyrazi nebo
komunikace ze strany pachatele, které nezahrnuji slova ani zvuky, napfiklad vyrazy na obliceji, ruce
pohyby nebo symboly. Fyzické chovani se tyka jakéhokoli sexualniho chovani pachatele a mize
zahrnovat situace zahrnujici kontakt s télem obéti”

Je naprosto absurdni, aby byla do narodni legislativy zanesena opatreni, ktera kriminalizuji v
podstaté malicherné vzorce a zplsoby chovani, jejichZz vyznam lze riizné interpretovat v
zavislosti na dalSich okolnostech. Je naprosto nepfijatelné, aby byl mladik v pubertalnim véku
kriminalizovan za to, Ze mrkne na divku, ktera se mu libi a nebo partner za to, kdyz v hadce uchopi
a stiskne Zené ruku, pokud se na néj naprahuje s Umyslem ho uhodit nebo ve vzteku hodit
predmétem, ktery ma zrovna po ruce.

Provadéni ¢lanku 35. a 40. Istanbulské imluvy povede jednoznacné k jejich zneuzivani, které

rNvs eew
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vysSetrovaci organy a organy c¢inné v trestnim rizeni.

VIII. Provadeéni Istanbulské umluvy financné zatizi stat

Provadéni Istanbulské Umluvy sebou nese nedimérné vysoké finanéni naklady, kde Clanek 8.
Istanbulské Umluvy stanovuje, ze ,Smluvni strany poskytnou pFimérené financni a lidské zdroje
pro ucely zajisténi ndlezitého provdadéni uceleného pristupu, opatreni a programii pro
predchdzeni a potirdni vsech forem ndsili spadajicich do piisobnosti této Umluvy, vcetné téch,
které vykonaji nevladni organizace a obcanska spolecnost” Podle odstavce 66. DUvodové zpravy
je ,cilem tohoto clanku zajistit pridélovani vhodnych financnich a lidskych zdroji jak na cinnosti
provddené verejnymi orgdny, tak na cinnosti prislusnych nevladnich organizaci a organizaci
obcanské spolecnosti. V clenskych statech Rady Evropy existuji rizné postupy, pokud jde o vladni
financovani nevladnich organizaci (dale jen ,nevladni organizace”) podilejicich se na predchazeni a
potirdani vsech forem ndsili, na které se vztahuje tato umluva. Povinnosti stran je tedy rozdéleni
financnich a lidskych zdroju na cinnosti provadené nevladnimi organizacemi a obcanskou
spolecnosti”

Z Istanbulské umluvy tedy jednoznacné vyvstava povinnost financovat neziskové organizace
propagujici genderovy mainstreaming.

Istanbulsk4 umluva nadale zavadi v Clankem 13. financovat a ,pravidelné a na vsech irovnich
podporovat nebo uskutecnovat kampané nebo programy, a to i ve spolupraci s narodnimi
institucemi pro lidska prava a organy pro prosazovani rovnosti, obcanskou spolecnosti a
nevladnimi organizacemi, zejména Zenskymi organizacemi, kde je to vhodné, zamérené na
zvySeni obecného povédomi a porozuméni sirokou verejnosti riiznych projevii vSech forem
nasili spadajicich do piisobnosti této Umluvy, jejich dopadii na déti a nutnosti pfedchdzeni
takovému nasili”

Je nezbytné pfipomenout, 7e do plisobnosti této Umluvy spada jako forma nasili i zminéné
~genderové podminéné nasili” na détech, pokud jim nékdo brani ve vlastnim rozhodnuti volby
pohlavi. Kampané maji predevsim Sifit informace o genderovém mainstreamingu a propagovat
ho. To sebou samozrejmé nese nemalé financni naklady.

Pfimo na to upozornuje ve vztahu k Clanku 13. Istanbulské Gmluvy odstavec 91. Diivodové zpravy,
ktery uvadi, ze ,Povinnost zahrnuje pravidelné vedeni kampani nebo programii pro zvysovani
povédomi veFejnosti, které Fesi a vysvétluji tyto otdzky genderové citlivym zpiisobem. Cinnosti
zvysovani povédomi by mely zahrnovat sifeni informaci o rovnosti mezi Zenami a muzi,
neselektotypni genderové role a nendsilné reseni konflikt( v mezilidskych vztazich.”

Dale Istanbulska Umluva zadava povinnost ,urcit ci zridit jeden nebo vice trednich organu
zodpovédnych za koordinaci, provadéni, kontrolu a hodnoceni postupii a opatreni k
predchdzeni a potirdni viech forem ndsili spadajicich do pisobnosti této Umluvy. Tyto orgdny budou
koordinovat shromazdovani tdaji uvedenych v cldnku 11, analyzovat je a rozsifovat jejich vysledky”,
coz v praxi bude znamenat vice uredniku a tedy i vice vynaloZenych nakladu.

Naprosto nepfijatelny jak z finan¢niho, tak legislativniho hlediska je Clanek 30. odstavec 2.
Istanbulské Umluvy. Podle néj , PFfimérenou nahradu skody poskytne stat tém osobam, které
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utrpély zavazné ubliZeni na téle nebo tjmu na zdravi v rozsahu, v némz odskodné neni uhrazeno
Z jinych zdrojd, napriklad od pachatele, z pojisténi nebo ze stdtnich financnich zdroju urcenych na
zdravotni a socidlni potreby. To smluvnim stranam nebrani, aby vyrovnani za poskytnutou nahradu
skody pozadovaly na pachateli, pokud je pfitom nalezité zohlednéna bezpecnost obeti.”

V souvislosti s Clankem 33. Istanbulské Gmluvy bude muset stat podle odstavce 166. Diivodové
zpravy vyplacet odskodné i za ,zdvazné psychické skody zptsobené ndsilim z psychologického
hlediska, jak je uvedeno v clanku 33" které definuje odstavec 180, kdy ,Rozsah trestného cinu je
omezen na umyslné jednani, které vazné narusuje a poskozuje psychickou integritu cloveka,
kterou lze dosdhnout riiznymi prostfedky a metodami. Umluva nedefinuje vyznam vdazné poruchy.

Clanek 30. odstavec 2. Istanbulské Umluvy je nejen zneuzitelny napftiklad ve prospéch osob
podavajicich kfiva obvinéni, ale je diskriminacni vici obétem jinych zavaznych trestnich
cinnosti, pri kterych dojdou k zavaznému ublizeni na téle nebo Ujmé na zdravi, jako jsou napriklad
loupezna prepadeni, kde tyto obéti na zadné odskodnéni od statu narok nemaji. Je zrejmé, ze
vyplaceni odskodného obétem genderové podminéného nasili sebou ponese vysoké financni
vydaje.

IX. Prolomeni profesni milcenlivosti

Dalsim z naprosto nepfijatelnych opatreni je prolomeni micenlivosti nékterych profesnich skupin
uvedené ve Clanku 28. Istanbulské Gmluvy, kde stoji, Ze ,Smluvni strany pFijmou takovd nezbytnd
opatreni, kterymi zajisti, aby jim zasady mlcenlivosti, které vnitrostatni pravo uklada
nékterym profesnim skupinam, nebranily v moznosti za vhodnych podminek podat oznameni
prislusnym organizacim nebo uradiim, pokud maji opravneny divod se domnivat, Ze byl spachdn
zdvazny ndsilny ¢in spadajici do pisobnosti této Umluvy a Ze dalsi zdvazné ndsilné &iny lze ocekdvat”

Odstavec 146. Davodové zpravy k tomu dodava, ze ,Podle tohoto ¢lanku musi strany amluvy
zajistit, aby profesionadlové, kteri jsou obvykle vazani profesnim tajemstvim (napriklad lékaFi
a psychiatri), méli moZnost podavat zpravy prislusnym organizacim nebo organim, pokud
maji diivodné diivody se domnivat, Ze byl spachdn zavazny nasilny cin spadajici do rozsahu
puisobnosti této umluvy a Ze lze ocekdvat dalsi zavazné ciny takového nasili. Jednd se o
kumulativni poZadavky na poddvani zprav a zahrnuji napr. typické pripady domdciho nasili, u kterych
JiZ byla obét vystavena zavaznym nasilnym cinim a je pravdépodobné, Ze dojde k dalSimu nasili”

Je naprosto nepripustné, aby byly informace tykajici se zdravotniho stavu predavany do rukou
pracovnikl neziskovych organizaci, a to i bez souhlasu pacientky nebo pacienta. O poskytnuti
takovychto Udaju tretim stranam miuiZe rozhodnout pouze soud, ktery v takovychto

pripadech funguje jako pojistka proti zneuziti.

X. Zadosti o azyl z dGvod( genderu

Clanek 60. v odstavci 1. zavazuje ,smluvni strany pFijmout nezbytnd legislativni nebo jindg
opatreni, ktera zajisti, aby genderové podminéné nasili na Zzenach mohlo byt uznano jako
forma prondsledovdni ve smyslu ¢lanku 1, pismene A. odstavce 2 Umluvy z roku 19517 o
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pravnim postaveni uprchlikii a jako forma zdvazné djmy, kterd zaklada potrebu
doplrikové/dodatecné ochrany.” Uklada povinnost rozsifit skupiny uprchlik(i uznanych Zenevskymi
konvencemi o Zeny, které ve svych zemich pdvodu podléhaji diskriminaci na zakladé jejich nizkého
spoleCenského postaveni. Po snahach mezinarodnich organizaci zahrnout do téchto skupin i
takzvané ekonomické, klimatické a humanitarni migranty prichazi Istanbulska imluva se
skupinou ,,genderovi uprchlici”.

Odstavec 311. Ddvodové zpravy k Clanku 60. Istanbulské Gmluvy dodava: ,Ackoli odstavec 1
vysvetluje, co se jiz v praxi provadi, navrhovatelé povaZovali za dileZité zahrnout povinnost smluvnich
stran prijmout nezbytna legislativni nebo jina opatreni, aby zajistily, Ze genderové podminéné
ndsili vii¢i Zendm mizZe byt uzndno jako forma prondsledovdni ve smyslu ¢l. 1 A odst. 2 (Zenevskych
konvenci) a jako vazné ajmy. Jinymi slovy, strany admluvy jsou povinny uznat, Ze nasili na zakladé
pohlavi miiZe predstavovat prondsledovani a vede k priznani postaveni uprchlika. Uznani
ndsili zaloZzeného na pohlavi jako formy pronasledovani ve smyslu cl. 1 A odst. 2 znamena
uzndni, Ze Zena miZe byt prondsledovadna kviili jejimu pohlavi, tj. kviili jeji identité a
postaveni zeny.”

Na zakladé Clanku 61. odstavce 1. Istanbulské Gmluvy potom ,Smluvni strany pfijmou legislativni
nebo jina opatreni nezbytna k zohledriovani zasady nenavraceni v souladu se stavajicimi
zavazky v ramci mezindrodniho prava.” ,,Genderové uprchliky” tedy nebude mozno vratit zpét do
jejich zemé ptivodu. Clanky 60. a 61. jsou problematické v poctu zemi, ve kterych maji zeny
spolecensky nizsi postaveni nez muzi. Jedna se zejména o zeme tretiho svéta, kde, jak jiz bylo v
Uvodu této zpravy zminéno,kde je nerovnocenné postaveni zen a muzi podporovano, nebo
dokonce uzakonéno, coz je zde primarnim diivodem pachani nasili v téchto na Zenach v
téchto zemich, nikoliv jak ideologicky tvrdi Istanbulska Umluva proto, ze Zena je Zenou. Tim, ze
takovym zenam uzname status uprchlika, podpofime a upevnime ty politické, nabozenské a
ideologické rezimy, které podiadné postaveni zen uplatiuji. V pripadé, kdy na tyto zemé bude
vyvijen natlak ke zménam tykajicich se postaveni Zen, jednoduse tyto Zeny poslou do Evropy a
reknou ,kdyz se Vam nase pravidla nelibi, vemte si je", ¢imz pro né bude problém

vyresen. Namisto populistického uznani ,,genderovych uprchliki” by méla mezinarodni
spolecenstvi vyvijet natlak a sankcionovat ty zemé, které porusuji dodrzovani mezinarodniho
prava v oblasti lidskych prav. To se ale bohuzel nedéje, veSkera zodpovédnost je prevadéna
stejné jako v pripadé Globalnich pakti na vyspély svét.

Odstavec 313. Dlvodové zpravy jasneé fika, ze ,Konecné prondsledovani na politickych zakladech
muiZe zahrnovat prondsledovadni na zakladé nazori tykajicich se genderovych roli. Nekteré
Zeny mohou byt napriklad prondsledovany za to, Ze se neshoduji se spolecenskymi tilohami a
normami prijatelného chovani a Ze mluvi proti tradicnim genderovym rolim.”

Kromé ekonomickych dopad je zde jesté dalsi vyznamny faktor, a to sluc¢ovani rodin. S Zzenami,
které ve svych zemich puivodu podléhaji diskriminaci na zakladé jejich nizkého spole¢enského
postaveni ve spolecnosti budou pFijimani i jejich rodinni prislusnici vcetné dospivajicich nebo
dospélych muzi. Clanky 60. a 61. jsou vysoce zneuZzitelné, a to predevsim organizovanymi
skupinami paseraku lidi a nékterymi prevazné mezinarodnimi neziskovymi organizacemi.

Pokud nékdo namita, Ze takto Umluva uréité nebude vykladana, mGze se podivat na vyklady
Umluvy od Vyboru pro prava Zen a rovnost pohlavi FEMN v Evropském parlamentu. Ten dal mj. tato
stanovisko k tzv. humanitarnim vizm[5], kdy na jejich zakladé méla Komise pfipravit nafizeni pro
vsechny clenské staty EU:
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e E. vzhledem k tomu, zZe Istanbulska umluva, zejména jeji clanek 60, vyzaduje, aby strany
prijaly nezbytna legislativni nebo jina opatreni, aby zajistily, aby bylo nasili pachane na zenach
na zakladé pohlavi uznano jako forma pronasledovani, a aby zajistily, ze dlvody pro azyl
vyjmenované v Umluvé o pravnim postaveni uprchlik(i z roku 1951 budou vykladany
zplsobem zohlednujicim hledisko pohlavi;

o 6. vyzyva k tomu, aby byl na Urovni Unie vytvoren samostatny nastroj pro humanitarni
viza, nad ramec a jako doplnék programu Unie pro znovuusidlovani a prijimani osob
z humanitarnich davodd, s cilem zajistit bezpecny a legalni pfistup na Uzemi EU osobam,
které potrebuji mezinarodni ochranu, a soucasné zajisténi pristupu zohlednujiciho
rovnost zen a muz{ a Ucinnou ochranu osob, které jsou pronasledovany na zakladé
prislusnosti k pohlavi, pficemz je nanejvys dullezité, aby tento proces probihal citlivé a
ohleduplné, s plnym pochopenim slozitosti a zranitelnosti vSech zadatel(, zvlasté zen,
déti a osob LGBT];

o 12. kritizuje oznacovani tretich zemi za bezpecné zemé plvodu, bezpecné treti zemé a
prvni zemé azylu a zdUraznuje, ze dokonce i v zemich, které jsou povazovany za
bezpecné, mohou zeny trpét pronasledovanim na zakladé pohlavi, a stejné tak osoby
LGBTI mohou rovnéz Celit zneuzivani, a proto mohou legitimné zadat o ochranu;

o 16. vyjadruje politovani nad tim, ze nékteré clenské staty neratifikovaly Istanbulskou
Umluvu, a znovu vyzyva vsechny Clenské staty, aby ji bezodkladné ratifikovaly a pIné ji
provadély;

Xl. Kontrolni organ GREVIO

Provadeéni Istanbulské dmluvy bude kontrolovat nadnarodni skupina GREVIO. Tato skupina na
zékladé Clansku 66. odstavce 1 Istanbulské Umluvy ,dohliZi na provddéni této Umluvy smluvnimi
stranami” Kontrole bude podléhat plnéni vSech clankl Istanbulské umluvy, véetné implementace
genderové ideologie do narodni legislativy a jeji pInéni.

Podle ¢lanku 66. odstavce 4. pismene a. Istanbulské imluvy bude ,Volba ¢lenl GREVIO zalozena na
téchto zasadach: budou vybirani transparentnim postupem z osob s vysokym moralnim
charakterem, znamych pro jejich uznavané odborné schopnosti v oblastech lidskych prav,
rovnosti pohlavi, nasili na zenach a domaciho nasili, nebo pro pomoc a ochranu obétem,
nebo které prokazaly odborné zkusenosti v oblastech upravenych touto Umluvou;". Tyto
predpoklady splnuji nejlépe zastupci genderovych a feministickych neziskovych organizaci, coz
potvrzuje odstavec 341. DGvodové zpravy, ve kterém stoji, ze ,Clenové GREVIO by méli zejména
zastupovat prislusné subjekty a agentury ptsobici v oblasti nasili pachaného na Zendch a domdciho
ndsili. Pokud jsou strany navrZeny, muze jit napriklad o zdstupce nevladnich organizaci’

Vybor smiuvnich stran kontrolniho organu GREVIO podle Clanku 12. Istanbulské Umluvy ,mdiZe na
zdklade zpravy a zavér GREVIO schvdlit doporuceni adresovand této smluvni strane: tykajici se
opatreni, ktera maji byt prijata k provedeni zavériu GREVIO, a je-li to potiebné, stanovit lhiitu pro
podani informaci o jejich provedeni, a s cilem podporovat spolupraci s touto smluvni stranou za
ucelem Fadného provddéni této Umluvy.” Podle odstavce 356 Ddvodové zpravy to znamena,

.Ze vybor smluvnich stran miiZe pfijmout doporuceni uvadéjici opatreni, ktera ma dotcenad
strana pFijmout k provedeni zavéri GREVIO, v pripade potreby stanovit datum pro predkladani
informaci o jejich provdadeni a podporovat spolupraci s cilem zajistit Fadné provadéni

Umluvy. Tento mechanismus zajisti respektovani nezdvislosti spolecnosti GREVIO ve své
monitorovaci funkci a soucasné zavedeni , politického” rozméru dialogu mezi stranami.”

GREVIO bude ve své podstaté vykonavat dohled nad pInénim Istanbulské Umluvy jako politicky
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subjekt, nadrazeny narodnimu parlamentu.

Clenové GREVIO budou podle Pfilohy ¢lanku 66. odstavci 1-6 pozivat vyhod imunity, ,jaké jsou
prizndvany predstavitelum cizich vlad pri docasném plnéni urednich povinnosti”. Imunita jim bude
pfiznavana podle odstavce 5. dodatku ,i tehdy, kdy dotcené osoby jiz takové funkce nevykonavaji.

"

ZAVER

Je verejné znamou a plné medializovanou informaci, Ze za prijeti smlouvy se dlouhodobé
zasazovala Ceské zenska lobby spole¢né s ¢lenskymi organizacemi (proFem, Cesky svaz Zen, Rosa
apod.). Jako argument nutnosti ratifikace pouzivaly tyto organizace svych vlastnich dvou
vyzkum(i[6], kde se béznych lidi na ulici ptali, kolik si mysli, Ze je v CR znasilnénych Zen a déti.
Podobné vyzkumy pfitom maji relevanci asi jako soutéze v odhadech, kolik se proda cukrové vaty
na Matéjské pouti. V CR neexistuje nezavisla studie, ktera by objektivné vyhodnotila, jaké
dopady bude mit plna ratifikace 1U na ¢eské opatrovnické soudy, kde se dlouhodobé mluvi o
vazné diskriminaci otcu a kfivych obvinénich nebo také na azylovou politiku statu. VSechny udaje
tak jen dodava Odbor pro rovnost na Ufadu vlady. Cleny vladni Rady pro rovnost jsou pak mj.
znami zéastupci Ceské Zenské lobby (prokazatelné zhruba tietina ¢lend[7]).

Vyjadreni legislativniho odboru vlady bylo ve smyslu, Ze vSechny hlavné zakony uz davno mame
(byly jen tfi Uplné drobné poznamky, které se uz v mezicase vyresily) a ratifikace z pohledu
legislativy proto neni nutna. Chybi nam jen rlizna mekka opatreni a zapracovat na prevenci — tedy
na genderovych programech pro déti apod. Vzhledem k tomu, Ze to bude praveé vyse zminovany
Odbor vlady, ktery v CR bude dbat na implementaci tak, aby vée bylo pfipraveno na kontroly od
clend GREVIO, je také nutné mit se na pozoru pred pravdépodobnym silnym aktivismem.

Istanbulska umluva v Evropé nyni Celi stale silnéjsi kritice (mj. byla v Bulharsku prohlasena za
protitstavni; v Polsku ji p¥fijmuli jen se zasadni podminkou, Ze to neptijde proti Ustavé, kde je
ukotvena definice manzelstvi jako svazku muze a zeny a ochrana rodiny; Chorvatsko
ratifikovalo jen s podminkou, Ze IU nebude zasahovat do oblasti rodinného prava). Kritika je
natolik silna, Zze uz Evropsky parlament i pfijal[8] rezoluci o odmitavych reakcich v(ci Zzenskym
praviim a rovnosti Zen a muz{ v EU[9]. V ni se piSe napf.:

2. konstatuje, Ze povaha, intenzita a dopady odmitavych reakci vici praviim zen se v rliznych
zemich a regionech lisi, pficemz v nékterych pripadech zlstalo u rétoriky, zatimco jinde se tyto
reakce promeénily v konkrétni opatreni a iniciativy; vzhledem k tomu, ze odmitavé reakce jsou presto
patrné témér ve vsech Clenskych statech; zastava nazor, Ze tyto reakce jsou také formovany diskusi
a politickymi rozhodnutimi;

12. odsuzuje kampan proti Istanbulské Umluvé, ktera je namifena proti nasili pachanému na
Zenach, a mylnou interpretaci této Umluvy; je znepokojen odmitnutim normy stanovici nulovou
toleranci k nasili pachanému na zenach a nasili na zakladé pohlavi, na niz panuje silny mezinarodni
konsenzus; uvadi, Ze se nyni zpochybruje samotna podstata zasad lidskych prav, rovnosti,
nezavislosti a dUstojnosti; vyzyva Radu, aby sjednala ratifikaci Istanbulské amluvy a jeji pIné
provedeni ze strany EU a aby prosazovala jeji ratifikaci ze strany vsech ¢lenskych statd;
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17. je proto znepokojen zpravami o kraceni finan¢nich prostredk( pro organizace bojujici za prava
zen a azylové domy v nékterych clenskych statech, jako se nyni deje napriklad v Italii a Rakousku;

20. vyzyva Komisi a Clenské staty, aby prezkoumaly své mechanismy pro rozdélovani, monitorovani
a vyhodnocovani financni podpory a aby zajistily, Ze jsou tyto mechanismy citlivé viici genderovym
otazkam a reaguji na problémy, kterym konkrétni organizace a hnuti, zejména ty malé a stredni, v
této dobé odmitavého postoje Celi, a aby ve vhodnych pripadech pouzily nastroje, jako je
posouzeni dopadd na rovnost Zen a muz( a genderové rozpoctovani; vyzyva Komisi a ¢lenské staty,
aby navysily financovani vyclenéné na ochranu a prosazovani prav Zen a rovnosti zen a muzd,
vCetné sexualniho a reprodukcniho zdravi a prav v EU a ve svéte;

Je pravdépodobné, Ze za své zavéry také budu odsouzen jako dezinformator, coz se nyni jiz déje,
nicméné v této rozborové zprave jsem se snazil byt maximalné vécny a poskytoval jsem argumenty,
které bud' v Istanbulské umluvé a Davodové zpravé pfimo jsou, pfipadné z nich jasné vyplyvaji.
Argumenty, kv{li nimz s Istanbulskou Umluvou nesouhlasim, protoze jsem presvédcen, ze
implementace podobného textu je vhodna ve statech s ne tak vyspélym pravnim radem jako ma
Ceska republika a kulturou, v niz Zena skute¢né neni muziim rovnocenna — coz neni pfipad CR, kde
se spise stale vice setkavame s pozitivni diskriminaci zen (napf. pfi rozvodech a u opatrovnickych
soud(l). Pokud by CR chtéla smlouvu ratifikovat jako jakési symbolické gesto s obétmi v jinych
statech, je nutné si vyjednat vyjimky z textu ohledné neakceptovani ¢lankd 60 + 61 k azylové
politice a dale vSech clankd, které se tykaji presahu do Skolstvi a také rodinného prava.

Poznamky

[1] Prikladem mdaze byt situace, kdy zlodéj ukradne kabelku — ukradl ji jen proto, Ze ta kabelka patri
Zené a on na ni chce pdchat nasili, aby vyjadril, Zze mu neni rovna? Muzi by penézenku neukradl?

[2] Umluva byla pFijata Viyborem ministri Rady Evropy dne 7. dubna 2011 a k podpistim byla
oteviena 11. kvétna 2011 u prileZitosti 121. zasedani Viyboru ministr v Istanbulu. V platnost umluva
vstoupila po ratifikaci prvnimi deseti stdty, dne 1. srpna 2014. K 1. zari 2018 ji ratifikovalo 33 stdtu
(Albanie, Andorra, Rakousko, Belgie, Bosna a Hercegovina, Chorvatsko, Kypr, Dansko, Estonsko, Finsko,
Francie, Gruzie, Némecko, Itdlie, Recko, Island, Luxembursko, Malta, Monako, Cernd Hora,
Nizozemsko, Norsko, Polsko, Portugalsko, Rumunsko, San Marino, Srbsko, Slovinsko, Spanélsko,
Svédsko, Svycarsko, Makedonie, Turecko) a dalSich 12 stati, véetné Ceska, ji zatim jen podepsalo.
Podpis umluvy dosud odmitaji pouze Rusko a Azerbdjdzdn.

[3] Pripady, kdy matka u soudu nevypovida a jen za ni mluvi neziskova organizace a pravnici, kteri ji
jsou zdarma poskytnuti, uz v CR mdme — viz napf https.//www.securitymagazin.cz/krimi/kauza-
vlckova-vs-vicek-ohnostroj-marnosti-v-rezii-soudni-inkvizice-destruktivni-vliv-neziskovych-
organizaci-na-osud-rodiny-a-deti- 1404062657.html

[4] Viz napi: Tomads Zdechovsky: Istanbulska tmluva pomuze Zenam lépe kriminalizovat muze —
https.//zdechovsky.blog.idnes.cz/blog.aspx?c=684177

[5] http;//www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2018-0328_CS.html; jmenny seznam
hlasovani dostupny zde: https.//www.votewatch.eu/en/term8-humanitarian-visas-motion-for-
resolution-vote-resolution-as-a-whole.html (k projiti bylo nutnych 375 hlasd, pro bylo 349

europoslancd, tedy 59 % pritomnych — pri opétovném projednani uz tyto podminky vypadly a
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humanitarni viza budou jen doporuceni)

[6] http.//www.rovnesance.cz/spolecny-pruzkum-amnesty-international-a-ceske-zenske-lobby/; druhy
vyzkum je od neziskové organizace Persefona a byl soucasti projektu Z labyrintu nasili financovaného
z norskych fondd a od Nadace Open society fund.

[7] Seznam clena: https.//www.vlada.cz/cz/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-
muzu/clenky_a_clenove/clenky-a-clenove-rady-vlady-pro-rovne-prilezitosti-zen-a-muzu-123042/. Pri
porovnadni s ¢leny CZL ve vyroéni zprdvé za rok 2017 (https.//czlobby.cz/cs/dokumenty/vyrocni-
zprava-czl-2017) se jednd o: Mgr. Petra Havlikovd, NESEHNUTI, Mgr. Jana Chrzovd, Cesky svaz Zen
(za ni stoji prirucky #Zalstanbul a #Zalstanbul 2 — ta rozebira clanky 60 a 61 k azylové politice a
prijimani vsech Zen i LGBTQ+, a to i bez doklad( totoznosti), PhDr. Branislava Marvanova Vargovad,
nezavisla odbornice (verejné ale prizndva mnohaletou spoluprdci s organizaci Rosa, kterd je také
¢lenem CZL); Bc. Helena Skdlovd, Gender Studies; PhDr. Eliska Kodysovd, Ph.D., Ceskd Zenskd lobby
(mistopredsedkyne);, Mgr. Markéta Kos Mottlova, Forum 50 %, Mgr. Ing. Tomas Pavlas, Otevrend
spolecnost; Claudie Laburdova, Slovo 21, z. s.
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